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Město LANŽHOT
Zastupitelstvo města Lanžhot

Zápis ze  zasedání Zastupitelstva města Lanžhot

konaného dne 17. 12. 2019
Bod č. 1  Zahájení zasedání zastupitelstva

Zasedání Zastupitelstva města Lanžhot (dále též jako „zastupitelstvo“) bylo zahájeno
v 19.02 hodin starostou města panem Mgr. Ladislavem Strakou (dále i jako „předsedající“).

Přítomné občany předsedající informoval, že zasedání zastupitelstva města je přenášeno v přímém přenosu do kabelové televize za účelem informování o činnosti města ve smyslu zákona o obcích.

Předsedající schůze konstatoval, že zasedání bylo řádně svoláno, informace podle § 93 odst. 1 zákona o obcích byla na úřední desce Městského úřadu Lanžhot zveřejněna v souladu se zákonem po dobu nejméně 7 dní, a to od 10. 12. 2019 do 17. 12. 2019 (příloha č. 1) Současně byla zveřejněna na „elektronické úřední desce“.
Předsedající schůze dále z prezenční listiny přítomných členů zastupitelstva (příloha č. 2) konstatoval, že je přítomno 20 členů zastupitelstva (z celkového počtu 21 všech členů zastupitelstva), takže zastupitelstvo je usnášeníschopné (§ 92 odst. 3 zákona o obcích). Paní Petra Pincelová se omluvila.
Bod č. 2  Schválení programu
Návrh programu obdrželi členové zastupitelstva společně s písemnými materiály. 
Na dotaz, zda má někdo připomínky k dnešnímu programu, se nikdo nepřihlásil.
Předsedající dal hlasovat o tomto návrhu programu:
Návrh usnesení:

Zastupitelstvo města Lanžhot schvaluje program jednání

1. Zahájení

2. Schválení programu

3. Určení ověřovatelů zápisu a zapisovatelky

4. Zpráva o činnosti

5. Plnění rozpočtu k 30. 11. 2019

6. Návrh investičních záměrů na rok 2020, rozpočtu města na rok 2020 a střednědobého výhledu na období 2021 a 2022 

7. Obecně závazné vyhlášky

a) Zrušení OZV č. 3/2016 o místních poplatcích

b) OZV č. 1/2019 o místním poplatku z pobytu

c) OZV č. 2/2019 o místním poplatku ze psů

d) OZV č. 3/2019 o místním poplatku za užívání veřejného prostranství

8. Poskytnutí veřejné finanční podpory/dotace TJ Sokol na zajištění volnočasových aktivit dětí, mládeže, tělovýchovy a sportu ve městě Lanžhot v roce 2020 a schválení smlouvy o poskytnutí této podpory

9. Poskytnutí veřejné finanční podpory/dotace TJ Sokol na zajištění volnočasových aktivit dospělých osob v oblasti tělovýchovy a sportu ve městě Lanžhot v roce 2020 a schválení smlouvy o poskytnutí této podpory

10. Žádost TJ Sokol Lanžhot o poskytnutí veřejné finanční podpory na osvětlení tenisových kurtů

11. Poskytnutí veřejné finanční podpory/dotace FKM Podluží v roce 2020 na činnost v oblasti volnočasových a sportovních aktivit dětí a mládeže a schválení smlouvy o poskytnutí této podpory

12. Převod nemovitostí – koupě pozemků parc. č.  PK 574/1, PK 1656, PK 1745 a PK 2808/2

13. Materiál A. Hostiny k návrhu vyhlášení NPR

14. Diskuse

15. Závěr

Výsledek hlasování: 

Pro 20


Proti 0


Zdržel se 0
Usnesení č. Z7/19/2 bylo přijato
Bod č. 3  Určení ověřovatelů zápisu a zapisovatelky
Předsedající konstatoval, že zápis z minulého zasedání byl řádně ověřen ověřovateli panem Zdeňkem Kořínkem a panem Dušanem Radoněm, nebyly k němu podány námitky, je uložen k nahlédnutí v úřadovně MěÚ, a proto se pokládá za schválený.
Předsedající navrhl schválit jako ověřovatele dnešního zápisu MgA. Ondřeje Chalupského a Ing. Františka Tučka a zapisovatelku paní Annu Moučkovou
Připomínky: 
Mgr. Antonín Hostina – je nějaká změna ve zveřejňování zápisu z jednání zastupitelstva? Údajně ještě není vyvěšený.
starosta – je zveřejněno usnesení, zápis je k nahlédnutí.

Předsedající dal hlasovat o návrhu usnesení.
Návrh usnesení:

Zastupitelstvo města Lanžhot schvaluje ověřovatele zápisu MgA. Ondřeje Chalupského a Ing. Františka Tučka a zapisovatelku paní Annu Moučkovou. 

Výsledek hlasování: 

Pro 19


Proti 0


Zdržel se 1










MgA. Chalupský

Usnesení č. Z7/19/3 bylo přijato
Bod č. 4  Zpráva o činnosti

Zprávu předkládá starosta. Informace doplnil prezentací s fotografiemi. Informoval o ukončených a probíhajících investičních akcích i připravovaných projektech, např.:
· otevření nové třídy a jídelny v přístavbě mateřské školy. Na stavbu byla zpětně přiznána evropská dotace a dotace pokryje až 90 % nákladů na stavbu, 
· pořízení dopravního auta pro hasiče - bylo financováno z několika zdrojů a je plně vybaveno i jako zásahové vozidlo,

· úprava šaten v mateřské škole, připravuje se rozšíření zahrady, 
· oprava sociálního zařízení v základní škole,

· oprava kabin na hřišti na Pastvisku

· proběhla kolaudace chodníku na ulici Nová, 
· nové dopravní značení v obci, zejména rozšíření „zón 30“, z důvodu bezpečnosti

· úprava křižovatky u staré školy,

· nová aplikace na webových stránkách – mapa závad, která slouží k hlášení závad pro naše technické pracovníky. Stejný program úspěšně funguje na Hustopečsku, 

· proběhla výměna topení na sportovní hale. Byla dokončena projektová dokumentace na vybudování tribuny pro diváky a rozšíření parkoviště u základní školy,
· je připravena projektová dokumentace pro opravy komunikace v ulici I. a II. Příční, včetně nových inženýrských sítí,
· je dokončena projektová dokumentace pro opravy chodníků v ulici Gagarinova a MUDr. Kepáka,

· stále probíhá modernizace veřejného osvětlení,

· připravuje se projektová dokumentace na chodník od pošty až po hospodu u Bartošů,

· pracuje se na technické dokumentaci rekonstrukce místní knihovny,

· z důvodu nerentabilnosti opravy byla pořízena nová multikára,

· v rámci společné žádosti DSO Region Podluží o poskytnutí dotace z Jihomoravského kraje nám bylo přiděleno pro potřeby úřadu jedno ze 14 elektrokol,

· proběhla oprava střechy Kacabaru a na dalších opravách se bude pokračovat.

· v průběhu měsíce října proběhlo konkurzní řízení na ředitele základní školy a od 1. prosince byla jmenována ředitelkou školy Mgr. Eva Klvaňová.
· pokračuje se v přípravě úpravy náměstí, probíhají výkupy pozemků, v dražbě byly získány další pozemky. Starosta apeluje na občany, kteří chtějí prodat nějaké pozemky, aby je nabídli městu.

· postupují práce na pozemkových úpravách, v této chvíli by měl být zpracovaný návrh, jehož veřejné projednávání by mělo proběhnout v lednu.

· probíhají jednání o převodu majetku společnosti VaK

· pracuje se na způsobu převodu majetku TJ Sokol 

· je připravena projektová dokumentace na opravu komunikace Na dílni, připravuje se rekonstrukce sportovních areálů, modernizace osvětlení, bude se rozšiřovat kamerový systém na hřbitově, u smuteční síně a v DCHB.

Kulturní akce, které proběhly:
Show Miroslava Donutila, Pochod 30 let svobody, Vánoční jarmark s tradiční výstavou v muzeu, ocenění žákům o nejhezčí vánoční hrneček, dvojitý křest knih Milana Kocmánka a Leopolda Králíka, akce Česko zpívá koledy.
Pozvánky na připravované akce:

Svatoštěpánská zábava, Žehnání koní, 27. 12. slavnostní zakončení roku se zabijačkou, ohňostrojem a kulturním programem, zahrádkáři připravují žehnání vína. V novém roce je plánován 11.1. krojový ples, 18.1. Společenský ples města, koncert rodáků, fašanková zábava, ples základní školy, košt vín, papučák, velikonoční zábava a běh městem.
Na závěr starosta pozval všechny občany na Společenský ples města a požádal místní spolky a organizace o poskytnutí daru do tomboly.
Připomínky:

Mgr. Marek Uhlíř – nebude hodnotit všechny dopravní úpravy, myslí si, že byly zbytečné, chce hodnotit zpomalovací pruhy na ulici Školní a Stráže. Sám viděl, jak tento retardér „borec“ proletěl osmdesátkou a nic se mu nestalo. Retardéry jsou vyhozené peníze, neplní funkci.


Aplikace závad – není uživatelsky příjemná, jsou na trhu lepší.


Tragické jsou webové stránky – kritizuje je dlouho, nic se nezměnilo. Relativně nejlépe funguje Facebook.


Měla by se řešit infrastruktura, zavedení optické sítě.

starosta – retardér byl pořízen na doporučení dopravního inspektorátu. Doporučuje se dopravní značky doplnit stavebním prvkem. Způsob přejetí retardéru je věcí řidiče – při špatném způsobu přejíždění si ničí auto.

Aplikace mapa závad – je jednoduchá, ale funkční a osvědčená. Jsou i jiné aplikace, ale jejich provoz je drahý. Navíc máme i aplikaci V obraze, která také dobře funguje.

Petr Uher – odmítá takové moderní věci jako Facebook apod. Aplikace mapa závad je dobrá myšlenka, ale neměla by se zneužívat k řešení osobních záležitostí. Měly by tam být závažné věci.

Obytná zóna na ul. Sokolská – nedá se tam projít jinak než po vozovce, je i ta chodníkem?
starosta – ano. Dopravním značením byl pouze legalizován současný stav. 

Petr Uher – dle jeho názoru jsou tu k řešení jiné, důležitější věci. Např. jídelna ve škole.

starosta – oprava chodníků Sokolská a Na peci souvisí s dalšími plány, např. s rekonstrukcí osvětlení. 
K tomuto bodu nebylo navrženo žádné usnesení.
Bod č. 5  Plnění rozpočtu k 30. 11. 2019


Podklady pro projednání tohoto bodu byly uvedeny v materiálech. Předsedající dodává, že začátkem prosince proběhlo pracovní zasedání zastupitelstva, kterého se zúčastnila většina členů zastupitelstva a kde bylo plnění rozpočtu rozebráno po jednotlivých položkách a prodiskutováno.

Připomínky: 

Mgr. Marek Uhlíř – plnění výdajů na 30% za rok je tragické.

Ing. Aleš Uher – to, že v rozpočtu některé položky jsou a přesunují se do dalších let, není nic špatného. Zdržení je způsobeno dalšími okolnostmi – zdlouhavé výběrové řízení, stavební řízení atd.

Ing. Josef Haluza – je to hraní s čísly, důležité je vidět co se udělalo, rada plánuje dlouhodobě, v rozpočtu jsou věci, které tam visí dlouho, jsou v plánu. 

starosta – tento systém je naprosto běžný i v jiných obcích, např. z důvodu žádostí o dotace., Pro podání žádosti o dotace musí být připraveny projekty dopředu. V okamžiku vyhlášení dotace musíme být připravení.
Mgr. Antonín Hostina – neúčastnil se pracovního jednání zastupitelstva, ale byl řádně omluven.
Předsedající dal hlasovat o návrhu usnesení.
Návrh usnesení:

Zastupitelstvo města Lanžhot bere na vědomí plnění rozpočtu města Lanžhot k 30. 11. 2019
Výsledek hlasování: 

Pro 20
 

Proti 0


Zdržel se 0 
Usnesení č.  Z7/19/5   bylo přijato
Bod č. 6 Návrh investičních záměrů na rok 2020, rozpočtu města na rok 2020
a střednědobého výhledu na období 2021 a 2022 

Také tento bod byl projednán na pracovním zastupitelstvu města začátkem prosince.

Připomínky: 

Petr Uher – v rozpočtu vidí, že se nepočítá s opravou kanalizace na Pastvisku. Není to ani ve výhledu. Žádá, aby bylo vysvětleno, jakým způsobem bude tato kanalizace opravena. Má s tím problém. Toto se řeší 12 let. Lidé to potřebují slyšet.
starosta – není pravda, že se s tím nic nedělá. Jsme ve fázi, kdy se domlouváme na převodu části majetku do nepeněžitého vkladu se společností VaK. Máme rozjednáno, že v rámci této spolupráce to bude řešeno. Je otázkou, zda to uděláme sami a potom to předáme, nebo to naplánujeme a rozpracujeme ve spolupráci s nimi. 
Mgr. Petra Říhová – nejedná se o opravu kanalizace, ale o vyřešení, nebo rozšíření kanalizace. Zatím není známo jakým způsobem. Všichni víme, že se jedná o nejníže položenou lokalitu. Problém může být jinde, než v oblasti Pastviska a proto je nutná podrobná analýza problému a až na jejím základě hledat řešení. Tyto věci jsou v jednání. Vak by měl nějaké řešení navrhnout.

Petr Uher – mělo by se o tomto všem diskutovat na jednání zastupitelstva, které by mělo vědět, co se chystá, znát podmínky převodu.
Mgr. Antonín Hostina – v předávacím protokolu si my musíme stanovit podmínky. I odborníky si musíme stanovit my.

Má další otázky - zprůtočnění rybníku – je nějaká vize, jak se bude dělat rybník? Má nějaké jednoduché a levné návrhy. Mělo by se to řešit.

Protipovodňová ochrana – říká pořád dokola, že v roce 2009 se porušil zákon o vodách. Od roku 1975 u nás nebyly přirozené povodně. Aktivní záplavové zóny tu byly vyhlášené v rozporu se zákonem a my tu pořád řešíme hráze. Od výstavby novomlýnských nádrží tu přirozené záplavy nebyly. Každý úředník mu dává za pravdu. Pod Lanžhotem je poldr, což je podle § 68 nádrž na zachycení záplavových vod. Byl zajetý na výzkumném ústavu vod a tam mu oponent výstavby mušovských nádrží řekl, že Povodí Moravy je podnik, který nemá žádné peníze. Kdyby vyhlásili záplavové zóny podle § 68, tak nám musí hradit škody. Kvůli tomuto paragrafu neschválíme územní plán. Tam hrozí správní žaloba na stát, protože je to vyhlášené v rozporu se zákonem, vyhláškou ministerstva životního prostředí i evropskou směrnicí. To samé se chystá s CHKO.
Pod ploty – občané chtějí vědět, v kterém roku se kopne do země. Všude okolo se staví.

O slovo se přihlásil občan Petr Uhlíř. – ke kanalizaci u hřiště. Je také z té oblasti jako Petr (Uher). Byl tady ještě nějaký jiný odborník než z VaKu? Nebyl? Tak pak kdyby on kopal za VaK, tak by se snažil, aby čističkou proteklo co nejvíc vody, aby občané víc platili. To mu říká selský rozum.

Budeme platit ročně toho půl milionu, přispívat si na vlastní kanalizaci? To bylo odsouhlaseno v zastupitelstvu, ještě když tam byl on. Nebudou občané platit dvakrát za vodu? Jednou do rezervního fondu a ještě VaKu?
Mgr. Petra Říhová – my neplatíme nic, my v rozpočtu tvoříme položku, říkáme tomu fond, ze kterého se pak hradí opravy, nebo nové stavby vodovodu a kanalizace.

Petr Uhlíř – takže občan platí dvakrát, jednou za vodu a jednou do rezervního fondu.
Ing. Aleš Uher – nikdo nikam nic nedává, to je rozpočet, ty peníze jsou tam pořád, jsou tam od začátku a dosud se nepoužily.

starosta – odpovídá na otázky. Zprůtočnění rybníku řeší projektanti, projednávají to s Povodím.

Protipovodňovka se řeší komplexně, zpracovává se i v rámci podkladu pro plán společných zařízení pro Komplexní pozemkové úpravy.

O slovo se přihlásil občan Michal Bača. Ptá se, čí je kanalizace? Čí je čistička? Proč platíme vodovodům a kanalizacím stočné a zajímá ho, kolik platí oni nám za to, že užívají čističku a kanalizaci. Proč, když se dělaly odpady, proč se neudělala zvlášť splašková část a povrchová část. Pokud se budou dělat chodníky na ulici Gagarinova, MUDr. Kepáka, tak ať vodovody a kanalizace udělají nejdříve pořádně odpady a pak se můžeme bavit o dalším, např. parkování. 
Při jednání s místostarostkou mu bylo řečeno, že voda se tam dělat nebude, že je to moc náročné. Všude jinde na Strážích, pokud to jde, je voda po obou stranách. Na jeho ulici to nejde, protože v chodníku jsou kanalizační vpustě, které jsou výš, a voda už tam nevleze. Vyzývá, aby se do opravy chodníků dalo víc peněz, aby se mohli připojit i ostatní lidé. Nebude platit prokopávání na druhou stranu. Takže udělat nejdřív kanalizaci a pak teprve chodník. V celém Lanžhotě.
Mgr. Marek Uhlíř – 7 milionů je plánovaných na protipovodňové opatření. Proti povodním je potřeba se chránit, ale mrzí ho, že v minulosti se našel koncenzus, aby to vyhovovalo všem zainteresovaným a vedení obce na to rezignovalo. Takže občanům Pastviska možná nepoteče jen voda z kanalizace, ale i z povodně.

starosta – protipovodňová ochrana je několikrát projednaná na generálním ředitelství Povodí, věnují se tomu odborníci. Návrhy byly prodiskutovány na ministerstvu životního prostředí i na ministerstvu zemědělství. Bude se to navrhovat v takové podobě, která je realizovatelná. 

Petr Uher – mělo by se to prodiskutovat na pracovním zastupitelstvu.

starosta – je to v návrhu společných zařízení a k tomu bude určitě veřejné projednávání, ale může být i pracovní zastupitelstvo.

O slovo se přihlásil občan Petr Uhlíř. Když to projektant Zlatuška naprojektoval, on sám mu tam našel chyby, švihl se tam asi o pět set Tater skrývky zeminy. Upozorňuje všechny, že jsou tam hydromeliorace, které jsou z azbestu, vůbec nedoporučuje tam budovat hráz, ani pouštět vodu z Břeclavi.

starosta – tato infrastruktura je Povodí. Řeší se to a odborníci ti to tam zapracovávají.

Předsedající ukončil diskusi k tomuto bodu a dal hlasovat o návrhu usnesení.
Před hlasováním vyjádřil Mgr. Marek Uhlíř svoje stanovisko. K rozpočtu nemá výhrady, ale protože se hlasuje en bloc a k investičním záměrům má výhrady, nesouhlasí s protipovodňovou ochranou, zdrží se hlasování.

Návrh usnesení:

Zastupitelstvo města Lanžhot schvaluje:

Z7/19/6a) investiční záměry města Lanžhot na rok 2020 (příloha č. 1 materiálu k bodu č. 7 programu) 
Z7/19/6b) rozpočet města Lanžhot na rok 2020 (příloha č. 2 materiálu k bodu č. 7 programu) 

Z7/19/6c) střednědobý výhled města Lanžhot na období 2021-2022 (příloha č. 3 materiálu k bodu č. 7 programu) 

Výsledek hlasování: 

Pro 17


Proti 0


Zdržel se 3










Mgr. Hostina











Mgr. Uhlíř











Petr Uher

Usnesení č.  Z7/19/6a), Z7/19/6b) a Z7/19/6c)   bylo přijato
Bod č. 7  Obecně závazné vyhlášky

a) Zrušení OZV č. 3/2016 o místních poplatcích

b) OZV č. 1/2019 o místním poplatku z pobytu

c) OZV č. 2/2019 o místním poplatku ze psů

d) OZV č. 3/2019 o místním poplatku za užívání veřejného prostranství

Podklady pro projednání tohoto bodu byly uvedeny v materiálech. 

Připomínky: 

Petr Uher – nepochopil veřejné prostranství. Co je veřejné prostranství na ulici U hřiště?
Mgr. Petra Říhová – každá ulice je veřejné prostranství. I přístupná předzahrádka je veřejné prostranství. Uvádí různé způsoby parkování na takových místech.
starosta – není dovoleno stát na zelených plochách. Je na vlastníkovi předzahrádky, zda tam bude pěstovat květiny, nebo parkovat. Vybudování takového parkovacího místa, musí ale splňovat náležitosti stavebního zákona.

Ing. František Tuček – vysvětluje rozdíly ve způsobu vybudování parkovacího místa z hlediska stavebního zákona.

Na toto téma proběhla krátká diskuse.

Mgr. Petra Říhová – při tvorbě vyhlášek se vycházelo ze vzorů ministerstva. Od 1. ledna musí být vyhlášky v souladu s novým zákonem. Po schválení tedy budou odeslány na ministerstvo, kde budou přezkoumány a pokud tam bude nějaká výtka, je možné, že budeme vyzváni k úpravám. Ministerstvo nedoporučuje řešit těmito vyhláškami jiné záležitosti, např. úklid veřejného prostranství po ukončení užívání, které jsme tam chtěli vsunout.
Ruší se tedy OZV č. 3/2016 o místních poplatcích a poplatky se rozdělují do tří nových vyhlášek. Blíže komentuje změny ve vyhláškách.
Předsedající dal hlasovat o návrhu usnesení.
Návrh usnesení:

Zastupitelstvo města Lanžhot usnesením č.:

Z7/19/7a)
r u š í   Obecně závaznou vyhlášku č. 3/2016 – o místních poplatcích

Z7/19/7b)
s ch v a l u j e   Obecně závaznou vyhlášku č. 1/2019 o místním poplatku
z pobytu

Z7/19/7c)
s ch v a l u j e     Obecně závaznou vyhlášku č. 2/2019 o místním poplatku ze psů

Z7/19/7d)
s ch v a l u j e   Obecně závaznou vyhlášku č. 3/2019 o místním poplatku za užívání veřejného prostranství

Výsledek hlasování: 

Pro 20
 

Proti 0


Zdržel se 0
Usnesení č.  Z7/19/7a), Z7/19/7b), Z7/19/7c) a Z7/19/7d) bylo přijato
Bod č. 8 Poskytnutí veřejné finanční podpory/dotace TJ Sokol na zajištění volnočasových aktivit dětí, mládeže, tělovýchovy a sportu ve městě Lanžhot v roce 2020 a schválení smlouvy o poskytnutí této podpory

Podklady pro projednání tohoto bodu byly uvedeny v materiálech. 

Připomínky: 

Ing. Aleš Uher – vysvětluje fungování systému poskytování dotací TJ Sokol v souvislosti s připravovanými změnami a převody majetku. Pracuje se na posledních detailech smlouvy o převodu. V příštím roce už to musí být vyřešeno. Navrhované poskytnutí dotace není v plné výši, která byla požadována, některé věci byly vyškrtnuty, protože už dnes víme, že budou řešeny jinak. Po převodu majetku už budeme investovat do svého. Výsledkem dlouhých jednání je koncensus, podle kterého se bude financování odvíjet v dalších letech.
starosta – možná to nevypadá, ale je za tím spousta práce a jednání, aby bylo vše správně i po právní stránce.

Mgr. Jana Malá – ráda by viděla celé žádosti, aby porovnala, o jaké částky bylo žádáno, které položky byly vyškrtnuty apod.

Mgr. Petra Říhová – žádosti včetně celých rozpočtů má u sebe k nahlédnutí. Vyškrtnuté částky byly na opravy. Oni předloží rozpočet, zaznamenají tam, co chtějí jinak oproti roku 2019, třeba nějaké navýšení, a to, co je ponížené, jsou pouze peníze na opravy – osvětlení v kabinách a koupelny v kabinách. A to je ten princip. Jedná se o majetek, který je předmětem připravovaného převodu, a proto teď nebudeme na jeho opravu přispívat. 

Žádosti včetně příloh dává k nahlédnutí členů zastupitelstva.

Předsedající dal hlasovat o návrhu usnesení.
Návrh usnesení:

Zastupitelstvo města Lanžhot schvaluje poskytnutí veřejné finanční podpory/dotace TJ Sokol Lanžhot na zajištění volnočasových aktivit dětí a mládeže ve městě Lanžhot na rok 2020 ve výši 1.485.000 Kč a uzavření Veřejnoprávní smlouvy o poskytnutí veřejné finanční podpory/dotace z rozpočtu města Lanžhot č. D/13/2019 s Tělovýchovnou jednotou Sokol Lanžhot, se sídlem Na Šlajsi 35, 691 51 Lanžhot, IČ 185 10 973 (příloha č. 1 materiálu k bodu č. 8 programu)

Výsledek hlasování: 

Pro 19


Proti 0


Zdržel se 0
Petr Uher nebyl přítomen hlasování

Usnesení č.  Z7/19/8   bylo přijato
Bod č. 9  Poskytnutí veřejné finanční podpory/dotace TJ Sokol na zajištění volnočasových aktivit dospělých osob v oblasti tělovýchovy a sportu ve městě Lanžhot v roce 2020 a schválení smlouvy o poskytnutí této podpory

Podklady pro projednání tohoto bodu byly uvedeny v materiálech. 

Připomínky: 

Mgr. Antonín Hostina – proč to nebylo dáno do jedné položky?
Ing. Aleš Uher – to nejde, mimo jiné i proto, že je to taková velká suma, i loni to tak bylo.

Michal Bača – jaké jsou kritéria pro tu dotaci? Je to pro občany Lanžhota? Že je tam jen asi 10 členů, tak to nevadí?
starosta – je to podpora TJ Sokol Lanžhot, ne jen jednoho oddílu, celé tělovýchovné jednoty.

Ing. František Tuček – je tam asi 1.460 tisíc za cestování, co to je?

Mgr. Petra Říhová – je to na dopravu na zápasy pro celý Sokol pro dospělé.
Petr Uher – dotujeme sport.

Mgr. Marek Uhlíř – v Sokolu působil, město na to dostává nějaké peníze z rozpočtového určení daní, platí se z toho cesty na zápasy, dřív měl Sokol vlastní autobus, dneska by to bylo velmi drahé. Pro příště by bylo dobré, aby zastupitelé měli zřízený přístup na nějaké cloudové úložiště, aby se na tyto věci mohli podívat elektronicky dopředu.

Ing. Aleš Uher – nejde o to, rozpitvat to dopodrobna, řešíme každý rok to stejné. Rada to podrobně přezkoumává.
Mgr. Marek Uhlíř – stává se mu často, že tyto věci musí vysvětlovat, vrhá to špatné světlo na sport, v součtu jsou to velké peníze a peníze na to dostáváme z rozpočtového určení daní.

starosta – v Lanžhotě byl sport vždycky podporován a peníze na to máme. Sportovci to svými výkony bohatě vrací a i díky sportu je Lanžhot známý.

Předsedající dal hlasovat o návrhu usnesení.
Návrh usnesení:

Zastupitelstvo města Lanžhot schvaluje poskytnutí veřejné finanční podpory/dotace TJ Sokol Lanžhot na zajištění volnočasových aktivit dospělých osob ve městě Lanžhot na rok 2020 ve výši 1.714.900 Kč a uzavření Veřejnoprávní smlouvy o poskytnutí veřejné finanční podpory/dotace z rozpočtu města Lanžhot č. D/12/2019 s Tělovýchovnou jednotou Sokol Lanžhot, se sídlem Na Šlajsi 35, 691 51 Lanžhot, IČ 185 10 973 (příloha č. 1 materiálu k bodu č. 9 programu)

Výsledek hlasování: 

Pro 20


Proti 0


Zdržel se 0
Usnesení č.  Z7/19/9   bylo přijato
Bod č. 10 Žádost TJ Sokol Lanžhot o poskytnutí veřejné finanční podpory na osvětlení tenisových kurtů

Podklady pro projednání tohoto bodu byly uvedeny v materiálech. 

Připomínky: 
Petr Uher – dle materiálu mají být bližší informace poskytnuty při jednání zastupitelstva. To je teď.
Ing. Aleš Uher – už to jednou vysvětloval. Na některé projekty nebyly poskytnuty dotace z důvodu probíhajících jednání o převodu majetku mezi Sokolem a městem.

Petr Uher – rada ani zástupci města nikdy nebyli nikým pověření k jednání se Sokolem na těchto krocích. O takových závažných krocích by se mělo jednat tady.

Ing. Josef Haluza – neví, o čem mluví, vždyť se Sokolem jednali několikrát je to normální fungování úřadu.

Petr Uher – jde o velký majetek, jednání o takovém převodu by mělo posvětit zastupitelstvo. Na jeho dotazy, v jaké fázi se jednání nachází, mu bylo odpovězeno, že je to v jednání, že se to zatím nebude zveřejňovat.

Josef Říha – intenzívní jednání probíhají rok a půl. Na začátku byly představy Sokola a města naprosto rozdílné. Po roku a půl se představy natolik sjednotili, že se o nich dá jednat.

Petr Uher – jaký je rozdíl, mezi jednáním s VaKem, ke kterému se pověření dávalo, a se Sokolem?
Ing. Aleš Uher – o Sokolu se na zastupitelstvu nebavíme poprvé.

Mgr. Marek Uhlíř – zastupitelstvo je ze zákona nejvyšší orgán obce a nemá absolutně žádné informace, jak jednání probíhá, co se dojednalo. Někteří zastupitelé informace mají, někteří ne. Nakonec budou zastupitelé postaveni před hotovou věc, buď budou hlasovat pro, nebo proti. Ani on, přestože se u Sokola informoval, nemá všechny informace. 
Mgr. Antonín Hostina – chce se zastat tenisového oddílu. Ti kluci tam odvedli spoustu bezplatné práce. Připadá mu to nefér. Proč jim to nedáme, ti kluci si to zaslouží. Je to oddíl, který funguje. Bude hlasovat pro to, aby se jim ty peníze daly.

Ing Aleš Uher – znovu opakuje, že jde o systém. Dotace byly zvýšeny z milionu a půl na tři miliony. Musíme postupovat koncepčně. Teď nejde dávat peníze do oprav, osvětlení apod. Legislativa to nedovoluje. 
starosta – zdůrazňuje, že na podporu sportu se dává jednou tolik. V tento moment není ta správná chvíle na takovou dotaci. Tajné tu nic není. O samotném převodu bude samozřejmě hlasovat zastupitelstvo.

Pavel Ciprys – tolik peněz co Lanžhot dává na sport, nikdo v okolí nedává. Jednání jsou složitá, když už se zdá, že je všechno v pořádku, objeví se problém z hlediska právního, daňového nebo jiného. Takže vlastně na nějaký cloud není co dávat. Hledá se řešení, které bude vyhovovat městu i Sokolu.

Ing. Josef Haluza – padlo tady, že na to vlastně město Lanžhot peníze dostává. Ano, kdysi dávno chodily peníze ze Sazky, nebo z něčeho podobného určené na sport, teď přišlo 319 tisíc. Ale my dáváme 3 miliony!
Ing. Dušan Petrla – ptá se, zda si musí nechat líbit, že je natáčen panem Vlčkem.

Michal Vlček – zastupitelé to musí strpět

Mgr. Jana Malá – jen pokud to bude použito pro své účely.

Michal Vlček – to už nechte na mě.

starosta – pokud natáčí, mohl se aspoň zeptat, zda je to možné a za jakým účelem.

Petr Uhlíř – je ve veřejné místnosti a zastupitelé jsou veřejní činitelé.

Michal Vlček – zastupitelé to musí strpět, jedná se o veřejné finance a veřejnou kritiku obyvatel.

Petr Uher – vrací se k projednávanému. Všechny důležité věci by se měly projednávat tady. Nechce si připadat jako ovce, která má jednou za 3 měsíce zvednout v pravý okamžik ruku a odhlasovat to.

starosta – vždyť to tady řešíme kontinuálně již několikrát. Pořád se to dolaďuje.
Mgr. Marek Uhlíř – k natáčení. Zasedání zastupitelstva je ze zákona veřejné a pro vlastní potřebu si jej může natočit kdokoliv. To, jak to kdo později použije, už není náš problém.

K důvodové zprávě – doporučuje se investovat pouze do vlastního majetku. Ví, že pozemky na Sokolském, ne budovy, jsou už teď ve vlastnictví města. Myslí si, že i kdyby se tato dotace poskytla, tak to není až takový prohřešek, navíc se na ně nedostalo už minulý rok. 
Jestli někdo pochopil, že sdílené daně a rozpočtové určení, že to dostáváme, tak to tak rozhodně nemyslel, ale také to nedáváme každý ze svého, ale z veřejných peněz. 

Mgr. Petra Říhová – doplňuje důvodovou zprávu.

Ing. Aleš Uher – také doplňuje důvodovou zprávu, peněz se dává dost, chtějí to jen udělat jinak.

starosta – toto všechno bylo probráno s vedením Sokola, jsou informováni.

Petr Uhlíř – vzpomíná si, že když ještě byl minule na zastupitelstvu, tak rada přišla s nějakým investičním záměrem, příklad Sokola, majetku za 20-30 milionů, zastupitelstvo ho posvětí a rada má jednat se Sokolem. Nikdy neviděl, že by to bylo naopak. Tak jak to tedy je?

Mgr. Petra Říhová – toto není investiční záměr. Řešíme financování Sokola.

Ing. Aleš Uher – opakovaně vysvětluje, že dotace se za poslední roky zvedly z 1,5 milionu na 3 miliony. Znamená to, že celý systém se musí změnit. Změnila se celá koncepce, proto se to musí dělat jinak.

Předsedající dal hlasovat o návrhu usnesení.
Návrh usnesení:

Zastupitelstvo města Lanžhot neschvaluje poskytnutí veřejné finanční podpory/dotace ve výši 147.713 Kč  Tělovýchovné jednotě Sokol Lanžhot, se sídlem Na Šlajsi 35, 691 51  Lanžhot,  na osvětlení tenisových kurtů (areál Sokolské).
Výsledek hlasování: 

Pro 13


Proti 0


Zdržel se 7
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Jana Krásná
Usnesení č.  Z7/19/10   bylo přijato
Bod č. 11  Poskytnutí veřejné finanční podpory/dotace FKM Podluží v roce 2020 na činnost v oblasti volnočasových a sportovních aktivit dětí a mládeže a schválení smlouvy o poskytnutí této podpory

Podklady pro projednání tohoto bodu byly uvedeny v materiálech. 

Připomínky: bez připomínek
Předsedající dal hlasovat o návrhu usnesení.
Návrh usnesení:

Zastupitelstvo města Lanžhot schvaluje poskytnutí veřejné finanční podpory/dotace na činnost pro rok 2020 v oblasti volnočasových a sportovních aktivit dětí a mládeže, a na projekt Škola a školka v pohybu v Lanžhotě ve výši 180.000 Kč a uzavření Smlouvy o poskytnutí veřejné finanční podpory/dotace z rozpočtu města Lanžhot č. D/14/2019 s Fotbalovým klubem mládeže Podluží, z. s. , Kostice 724, 691 52  Kostice (příloha č. 1 materiálu k bodu č. 11 programu).
Výsledek hlasování: 

Pro 20


Proti 0


Zdržel se 0
Usnesení č.  Z7/19/11   bylo přijato
Bod č. 12  Převod nemovitostí – koupě pozemků parc. č.  PK 574/1, PK 1656, PK 1745
a PK 2808/2

Podklady pro projednání tohoto bodu byly uvedeny v materiálech. 

Připomínky: bez připomínek
Předsedající dal hlasovat o návrhu usnesení.
Návrh usnesení:

Zastupitelstvo města Lanžhot schvaluje koupi pozemků v katastrálním území Lanžhot, obci Lanžhot, zapsaných na LV 793, a to pozemek parc. č. PK 574/1 o výměře 4086 m2, PK 1656 o výměře 2165 m2, PK 1745 o výměře 6091 m2 a PK 2808/2 o výměře 2909 m2, za cenu v místě a čase obvyklou 23 Kč/m2, od  xxx.

Výsledek hlasování: 

Pro 20


Proti 0


Zdržel se 0
Usnesení č.  Z7/19/12   bylo přijato
Bod č. 13 Materiál A. Hostiny k návrhu vyhlášení NPR

Materiál Mgr. Antonína Hostiny k projednání tohoto bodu byl součástí materiálů. 

Předkladatel svůj návrh okomentoval: 
Delší dobu jsme masírováni tím, že bysme tu měli vyhlásit nějaké CHKO a zvýšit ochranu lesa. Pamatuje les bezmála 60 let. Souhlasí s pojmenováním, že je to „moravská amazonie“. Tento les tu někdo vybudoval a my tu budeme tyto lidi dehonestovat, budeme říkat, že to dělají špatně a budeme zvyšovat ochranu? Zarazilo ho, že o tomto jedná Břeclav, když většina má být vyňata z našeho území, a zakáže na toto jednání vstup občanům, lesníkům, majitelům pozemků a dokonce ani Česká televize se tam nedostala. Když se o tomto jednalo v roce 2009, tak to bylo v Podlužanu a byla to důstojná debata. Mělo by to být i teď. Není přesvědčený, že to vyhlášení v této fázi je správné. Nedozvěděl se jediný klad, který nám to donese. Naopak. 
Přichystal si prezentaci s mapkami a obrázky, jak vypadá dnešní prales pod ochranou AOPK a jak vypadá prales nechráněný. Tuto prezentaci předvedl a okomentoval.
Připomínky: 

starosta – je škoda, že se pan Hostina neúčastnil pracovního zastupitelstva. Právě tam se o tom bavili. Místostarosta Břeclavi na toto téma svolal jednání, na které byli přizváni starostové, a byl zde prezentován jakýsi návrh.
21,41 hod. odešla Jana Krásná

Je třeba k tomuto zaujmout nějaké stanovisko. Byl nám oznámen návrh vyhlášení Národní přírodní rezervace Lanžhotské pralesy. 
Mgr. Antonín Hostina – je jasné, že příroda tu funguje, je v pořádku, není důvod tady cokoliv měnit.

starosta – ano, ale jaký krok legislativně by mělo město udělat. Jaký k tomu zaujmeme postoj? Je třeba uvést, že žádné CHKO se tady nevyhlašuje, to byla jen debata o tom, zda vyhlásit, nebo nevyhlásit. Ale teď tady máme materiál z ministerstva nazvaný Oznámení návrhu na vyhlášení národní přírodní rezervace.

Mgr. Antonín Hostina – máme na to 90 dní, tzn. do konce ledna 2020. Poslal členům zastupitelstva několik materiálů. Navrhuje svolání veřejné debaty.

Pavel Ciprys – podklady předkládané panem Hostinou jsou z hlediska části občanů jistě relevantní. Do konce ledna už času moc není. Na pracovním zastupitelstvu se o tom diskutovalo a vedení připravilo nějaké právně použitelné námitky.
Petr Uher – na pracovním zastupitelstvu jsme se shodli, že nevíme vlastně, proti čemu se máme bránit, co nám to donese špatného a co dobrého.

Mgr. Petra Říhová – uvádí na pravou míru – my se nerozhodujeme, co chceme. Ministerstvo vyhlásilo, a my v současné době můžeme jen podávat námitky.
Mgr. Marek Uhlíř - myslí si, že navrhované usnesení by nám mohlo v této fázi pomoci, protože vyhlášení národní přírodní rezervace, či maloplošné rezervace, nejsou pro nás asi to pravé ořechové. Doporučuje přijetí usnesení.
Je škoda, že mimo z.s. Soutok a pana Hostiny, se o to od roku 2009 nikdo nezajímal. V podstatě se dnes rozhodujeme jen mezi dvěma věcma. Zda se tu bude vyhlašovat CHKO nebo NPR. Jiná možnost neexistuje. Stát v této lokalitě vlastní 98% pozemků, oni si tu vyhlásí, co tu budou chtít. 
Ing. Dušan Petrla – myslí si, že občané často slýchají bludy. Bylo by dobré poskytnout jim relevantní informace.
starosta – reaguje na materiál Mgr. Hostiny v prezentaci. Mimo jiné uvádí, že pozvánka na jednání dne 21.10.2019 zněla na téma „Ochrana přírody v oblasti Soutok“. 
Besedy jsou plánovány, pokud by se nějaká uskutečnila, náměstek ministra přislíbil svoji účast, pokud mu bude vyhovovat termín. 
Ministerstvo oznámilo záměr předepsaným způsobem a vyzvalo dotčené subjekty k uplatnění námitek. Proces vyhlášení NPR je upraven předpisy a ministerstvo je v současnosti dodrželo. 
Předmětem řešení problému není hospodaření LČR, ale uplatnění námitek ze strany města. Materiály předkládá ministerstvo, AOPK je pouze resortní organizací MŽP. S tím, že LČR hospodaří v souladu s hospodářskými plány, odsouhlasenými zástupci AOPK ČR, lze souhlasit.

To, že je autorita lesníka při výkonu práva mnohem vyšší, než ochránce přírody je sporné. Také tvrzení, že stávající stav lokalit nevyžaduje vyhlášení vyššího stupně ochrany a následných regulací město nemůže doložit relevantními důkazy. K nějakým omezením vstupu do lesa zřejmě dojde.

Usnesením v navrhovaném znění se ministerstvo patrně nebude zabývat. Z platné právní úpravy vyplývá pro město toliko oprávnění na návrh zřízení NPR reagovat námitkami. Existuje možnost následného procesního postupu města v případě, že námitky nebudou uspokojivě vypořádány. Touto možností je podání rozkladu proti rozhodnutí ministerstva. Další postup nelze predikovat.


Na pracovním jednání bylo dohodnuto, že návrh budeme námitkovat.


V další prezentaci se zabýval vyjádřením stanoviska města k záměru Oznámení návrhu na vyhlášení Národní přírodní rezervace Lanžhotské pralesy. Tato prezentace je přiložena u zápisu. Námitky v ní uvedené budou obsahem dopisu Ministerstvu životního prostředí ČR. V tomto okamžiku je město připraveno debatovat na jednání s AOPK, náměstkem Dolejským, měli by tam být i zástupci hospodařících subjektů, tzn. LČR a zemědělci, kterých se to bude dotýkat.
Petr Uhlíř – má ještě další námitku. Na naší straně je tisíce vlastníků soukromých pozemků Slováků, kteří patrně o vyhlášení NPR nebyli informováni. Navrhuje to doplnit.

Vyhlášení NPR je delší cesta k vyhlášení CHKO. Je to jen jejich taktika.

Mgr. Antonín Hostina – kvituje, že se o tomto tématu diskutuje, že bylo reagováno na jeho námitky. Žádá o zaslání prezentace s námitkami, aby se na to mohl v klidu doma podívat.
starosta – to není problém.

Mgr. Jana Malá – dnes se jedná znovu o tom, co se probíralo na pracovním zastupitelstvu. Už to bylo diskutováno a bylo dohodnuto odpovědět na oznámení námitkami. Navrhované usnesení diskusi vrací zpátky.

Mgr. Marek Uhlíř – obě věci by zkombinoval. Aby tam byla ta věcná část, ale i ta politická. Zastupitelstvo je politickým orgánem moci. Navrhuje nové znění usnesení:

Zastupitelstvo města Lanžhot  p o v ě ř u j e   radu města tím, aby komunikovala s ministerstvem životního prostředí pomocí námitek tak, jak je přednesl starosta na zastupitelstvu. 

Do diskuse k problematice vyhlášení CHKO se přihlásil občan Ing. Filip Šálek.

Upozorňuje, že jeho příspěvek bude patrně delší než předepsaných 5 minut. 
Někteří z členů zastupitelstva říkají, že tomu moc nerozumí a ani nemohou. Problematika je složitá. Aby mohli odpovědně hlasovat, měli by znát více informací. V materiálu Mgr. Hostiny zazněly velmi zavádějící, až nepravdivé informace. AOPK momentálně vyhlášení CHKO neřeší, otázku otevřelo město Břeclav. Jednání v Břeclavi bylo avizované jako neveřejné, bylo určeno pro zástupce měst a obcí, které jsou dotčeny CHKO. Pozvánky byly rozeslány později, ale nebylo to úmyslně. Řešilo se na něm otevření otázky CHKO, zda ano, či ne. Po Lanžhotě kolují nepravdy o nějakých omezeních. Pohyb v takovýchto územích není omezený. Omezení jsou v zákoně o lesích a v současné době platí omezení daleko větší. V roce 2015 na žádost Lesů ČR vydalo ministerstvo životního prostředí opatření obecné povahy, na základě kterého se do lesa v určitou dobu téměř vůbec nesmělo. 

V další části svého vystoupení komentoval, jakým způsobem fungují CHKO nebo NPR a případná omezení pohybu v jiných lokalitách v republice. Vyzývá, aby lidé nepodléhali informacím od různých „odborníků“, ale sami si to ověřili v zákoně a ve vyhlášce. Byl by rád, kdyby i členové zastupitelstva rozhodovali na základě relevantních podkladů.
Petr Uhlíř – reaguje na příspěvek pana Šálka, jako vlastník pozemků. Z jednání o CHKO byl vyveden. Má v oboře víc pozemků, než všichni co tam seděli dohromady. A pan Šálek bude rozhodovat, jestli se ho (Uhlíře) dotkne CHKO? 
Dále se vyjadřuje ke způsobu výsadby a ošetřování stromů, tzv. nízkému lesu. Vyzývá, aby lidé nevěřili tomu, co zde pan Šálek říká. On sám je lesník, má lesnickou školu. Dále se jeho příspěvek dostal do osobní roviny a byl předsedajícím ukončen.
starosta – město na jednání v Lanžhotě za účasti zástupců z ministerstva i kraje debatu o tomto vedlo, ale dodnes na to nemá zpracovány požadavky, resp. námitky. Otázka CHKO je záležitostí samosprávy, zda budeme chtít ji vyhlásit nebo ne. Vyhlášení NPR je něco jiného. Dosud nebylo na co reagovat, až teď, když je to vyhlášeno – můžeme připomínkovat.
Ing. Filip Šálek – k otázce stříkání komárů. Existují výjimky, které se mohou dávat i na 5 let dopředu. A také je možné v případě vyhlášení krizového stavu stříkat hned, neřeší se nic, žádné výjimky.
Josef Říha – vnímá emoce z obou stran. Každý má svoji pravdu. Souhlasí s tím, že by se o tom mělo mluvit s veřejností. Souhlasí i s panem Šálkem, sám projel napříč republikou mnoho chráněných oblastí i rezervací, ale nikde nezaznamenal žádné omezení.

Pavel Ciprys – to co je špatné, nefunguje, změňme, ale neslyšel žádný argument, který by přispěl k tomu, že vyhlášení CHKO nebo NPR bude pro les lepší. 

Ing. Dušan Petrla – myslí, že to bude pro občany lepší a bude se v lese volněji dýchat.
Mgr. Antonín Hostina – upozorňuje, že názory, které přednáší, jsou názory lidí, kteří tomu rozumí. Zejména lesníků, kteří les znají.
Poté se ještě přihlásil pan Michal Vlček se svým příspěvkem.

K příspěvku pana Šálka. Zaznělo tu obvinění, že od pana Hostiny jsou to bludy a výmysly. Byl také na jednání v Břeclavi, a také nebyl vpuštěn do místnosti, bez odůvodnění. Pan Šálek lže o tom, že přivolal Českou televizi. Ti byli také vyhození.

Žádá, aby pan Šálek řekl, na čí popud vznikl materiál, který tu byl předložen o CHKO. Zaměstnanci územního plánování Břeclav dali najevo, že materiál o CHKO zpracoval z vlastní iniciativy místostarosta Břeclavi pan Matuška. Tento dokument sám osobně vlastní. Myslí si, že je to rána pod pás pro zastupitele a Lanžhotčany.

Protože se příspěvek posunul do osobních rovin a mimo projednávaný bod, starosta ho ukončil.

Při zvažování, kterou z variant usnesení přijmout se přihlásil Mgr. Antonín Hostina a prohlásil, že svůj návrh stahuje a podporuje návrh, který tu zazněl.
Starosta následně zformuloval znění nového usnesení, o kterém dal hlasovat.
Návrh usnesení:

Zastupitelstvo města Lanžhot  s ch v a l u j e  námitky k návrhu vyhlášení Národní přírodní rezervace „Lanžhotské pralesy“ a návrhu plánu péče o tuto rezervaci na období 2019 až 2028 č. j. MŽP/2019/620/1272 ze dne 21.10.2019.
Výsledek hlasování: 

Pro 17


Proti 0


Zdržel se 2










Ing. L. Bartošová











Ing. Dušan Petrla

Usnesení č.  Z7/19/13   bylo přijato
Bod č. 14  Diskuse

Předsedající otevřel bod diskuse. A zahájil ji prezentací o přípravě modernizace náměstí.
Je potřeba schválit zadání projektu. Důvodem je to, že prostor Náměstí již postrádá reprezentativní hodnotu a plné využití potenciálu daného prostoru. Je třeba mu navrátit důstojnost i nabídnout lanžhotským občanům nové možnosti jeho využití. Cílem je vytvoření multifunkčního veřejného prostoru zvýšení atraktivity a funkčnosti náměstí jak pro občany, tak pro návštěvníky. Zadání se týká celé hlavní části stávajícího náměstí, prostoru kolem kostela, před hasičskou zbrojnicí a volného prostoru po demolici rohového domu. Hlavním požadavkem je multifunkčnost. Tradice a folklor – taneční prostor pro folklorní akce včetně stavby máje, pořádání jarmarku a kulturních akcí, v estetickém pojetí odkaz na folklor. Relaxace – spíše klidové a relaxační místo pro pěší, nový mobiliář – lavičky případně vodní prvek. Výchozí místo pro turisty a návštěvníky – reprezentativní charakter, výchozí místo zejména s důrazem na cykloturistiku, informační servis. Automobilový provoz – omezit na průjezd na vedlejší náměstí, spíše pěší zóna, parkování v omezené míře před zdravotním střediskem, hlavní část parkování přesunou na stávající „autobusové nádraží“. Zachování zeleně – pokud možno zachovat vzrostlé kaštany, omlazení stromů, případně rozšíření. Technická infrastruktura – odběrná místa pro připojení stánků k elektřině, nabíjecí stanice zejména na elektrokola, osvětlení, ozvučení, rozšíření vodovodu. Zadávací řízení – oslovení 3 architektů, prezentace návrhů, veřejná diskuse, hlasování, výběr.
Ing. František Tuček – autobusové nádraží bude přesunuto kam?

starosta – je to de facto zastávka, ne nádraží, nabízí se přesunutí na ulici Kostickou, jako po dobu hodů. Samozřejmostí bude vhodná úprava nástupního místa.

Mgr. Antonín Hostina – podporuje návrh s autobusem, zajíždění je problematické.

Mgr. Marek Uhlíř – jeho názor je neustupovat autům, máme parkoviště u obchodňáku, může se odstavit auto na Šlajsi. Náměstí a přilehlé prostory Holišťáku, kolem školy až na stadion zachovat jako pěkné centrum města.

Ing. František Tuček – oponuje názoru Mgr. Uhlíře. Když je v Podlužaně nějaká akce, např. ples, nebo dětský karneval, rodiče vozí děti až tam, zejména při špatném počasí. Část parkoviště by zachoval.

Mgr. Antonín Hostina – zahrnul by do diskuse i farníky, kostel je ozdoba, měli by se k tomu vyjádřit.

starosta – už se to řeší.

K tématu modernizace náměstí už nebyly žádné připomínky.

Mgr. Marek Uhlíř – vzhledem k dlouhým jednáním navrhuje posunout začátky zastupitelstva na 17.00 hod.


Cesta kolem Kyjovky – neutěšený stav, potřebuje opravu.

Mgr. Petra Říhová – v současné době oprava této komunikace není legislativně možná, na jednom pozemku je uvalena soudní plomba.

Mgr. Marek Uhlíř – už dříve navrhoval několik konstruktivních nápadů, např, odpady, bylo to zamítnuté, sociální a startovací byty pro mladé, bylo to odbyto a také navrhoval, aby tu byla dluhová poradna. Zatím nevidí žádnou práci na tomto, ani výsledky.

Dále, z jemu zaslané emailové komunikace o CHKO se dozvěděl, že starosta napsal Mgr. Hostinovi, že na něho nemá čas. Na zastupitelstvu často zazní, že se má přijít za starostou zeptat, a pak se dozví, že na něho nemá čas. Je to chyba. Starosta by si měl na zastupitele udělat čas. Na kulturní akce čas má.
starosta – brání se tomuto nařčení. Byla to reakce na pracovní zastupitelstvo, kde byl prostor na tuto problematiku. Panu Hostinovi volal a neřekl mu, že nemá čas, ale že má diář dost plný.
Mgr. Marek Uhlíř – lanžhotský Zpravodaj. Uveřejňování a neuveřejňování článků. Dozvěděl se, že některé články nejsou uveřejněné a jiní pisatelé tam mají třetinu obsahu celého zpravodaje. Z cca 60 stránek tam 20 stránek píše jeden autor. Někteří občané to berou jako diskriminaci.
Josef Říha – k jednání o dotacích pro Sokol. Děkuje.

Petr Uher – přemístění zastávky u Jednoty v Nové ulici

starosta – jednání už běží.

Petr Uhlíř – otázka přístupu na Výkop a věcné břemeno na pozemku ke zprůtočnění rybníku Kout. 11. 10. 2019 poslal dotaz - cituje z dotazu. A dále cituje z pořízeného audio záznamu samotného jednání o této věci v kanceláři starosty dne 02. 09. 2019. Ptá se starosty, zda tento svůj audio záznam může zveřejnit.
starosta – ne. Přístup po pozemku by byl možný, pokud se neporuší podmínky pachtu. Ten předmětný pozemek je ale propachtovaný.

Michal Bača – navrhuje starostovi, aby si zřídil hovory se starostou. Vybraný den, vybranou hodinu bude k dispozici.

Všude v okolí funguje sběr pytlů s plasty tak, že je lidé dají před dům a obec je odveze. Nebylo by možné udělat to tak i v Lanžhotě?

Mgr. Roman Konrád – když fouká vítr, rozfouká obsah pytlů po ulicích. A i když nefouká, jsou plasty všude, není to pěkné. V Lanžhotě jsou lidé zvyklí vozit to do Lesíčka.
Mgr. Marek Uhlíř – na začátku roku navrhoval k tomuto zřídit komisi. Byla zamítnuta. Zajímá se o tuto problematiku, je to jen o nastavení parametrů.

Josef Říha – nedávno jel přes Týnec, foukal vítr a nemohl projet. Pytle byly všude.

starosta – bude se to muset nějak řešit i v souvislosti se změnou poplatkové povinnosti za skládkování odpadu. Lanžhotčané jsou zvyklí jezdit do sběrného dvora, ten systém je vyladěný, funguje. Cokoliv jiného nám zdraží poplatky. V současné době jsou náklady vyrovnané s vybranými poplatky, rozdíl totiž dorovnávají poplatky za tříděný odpad od EKOKOMU.

Mgr. Antonín Hostina – před půl rokem navrhoval požádat SÚS o úpravu krajnice u silnice do Břeclavi. Po dešti tam stojí voda.
starosta – SÚS o tom ví, řeší se to.
Mgr. Antonín Hostina – něco běhalo po internetu v souvislosti s černými stavbami. Měli bysme se tomu věnovat. Jestli nějaké černé stavby jsou, měly by se zlegalizovat. Údajně od nového roku bude likvidaci hradit obec.

starosta – typický úkaz zneužití dobré myšlenky, jako je např. mapa závad. Dobrý nástroj, ale někdo ho zneužil k tomu, že tam řešil věci, pro které tato aplikace nebyla určena.
Po tomto příspěvku starosta ukončil diskusi.
Bod č. 16  Závěr

Po projednání všech bodů programu a vyčerpání všech dotazů do bodu Diskuse předsedající popřál všem klidné, pohodové vánoce, hodně štěstí a zdraví v novém roce a ve 23.20 hod. zasedání zastupitelstva ukončil. 
Přílohy zápisu:

1) Zveřejněná informace o konání zasedání podle § 93 odst. 1 zákona o obcích

2) Prezenční listina

Zápis byl vyhotoven dne:  17.12.2019
Zapisovatel:
Anna Moučková
Ověřovatelé:
MgA. Ondřej Chalupský
dne  
……………...…
…………………….


Ing. František Tuček

dne  
………………...
…………..………..
Starosta:
Mgr. Ladislav Straka

dne  
……………...…
…………………….

